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Although the Parthian dynasty has the longest period of 

government in the history of Iran, in the Iranian national-epic 

narrative contained in Islamic sources, the history of this dynasty 

is very abbreviated. As in most cases, except mentioning the 

names of the kings and referring to the number of years of their 

rule, there is nothing else about them. This abbreviation is to the 

extent that the period of Parthian rule has been reduced to half of 

the actual time. This case has occupied the thoughts of many 

researchers and opinions have been expressed about the reason for 

this abbreviation, the common denominator of all of which is the 

attribution of this to the deliberate policy of the Sasanians, but 

regarding the reason for adopting this policy by the Sasanians, so 

far, a lot of thought has been given to It has not been done. This 

article tries to investigate the ways and causes of this issue with 

the historical research method and by questioning the available 

data. This article shows that, contrary to popular belief, this 

distortion was not caused by religious beliefs, nor by the hands of 

the clergy, but by the nobles of the Sassanid court and to solve the 

political-social problems that the Sassanid court and the Iranian 

nobles were facing at the same time. 
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 چکیده اطلاعات مقاله
 

ی حکومتی در تاریخ ایران را دارند، در ترین دورهی اشکانی، طولانیکه سلسلهبا آن مقاله پژوهشی نوع مقاله:

حماسی ایرانی که در منابع اسلامی مندرج است، تاریخ این سلسله با  -روایت ملی

اختصار زیادی آمده است. چنان که در بیشتر موارد، جز ذکر نام شاهان و اشاره به عدد 

ی آنها ندارد. این اختصار تا آن حدّ است که شان، چیز دیگری دربارههای حکومتسال

ه نصف زمان واقعی تقلیل یافته است. این قضیه تاکنون، مدت زمان حکومت اشکانیان، ب

گویی نظراتی فکر محققان بسیاری را به خود مشغول داشته و درباره علت این اختصار

ی آنها، انتساب این امر به سیاست تعمدی ساسانیان ابراز شده که فصل مشترک همه

تاکنون تعمق زیادی  است، ولی در خصوص علّت اتخّاذ این سیاست از سوی ساسانیان،

به عمل نیامده است. این مقاله درصدد است تا با روش تحقیق تاریخی و از طریق به 

های موجود، چگونگی و علل این قضیه را مورد بررسی قرار دهد. پرسش کشیدن داده

دهد که برخلاف مشهور، این تحریف نه معلول اعتقادات دینی و نه این مقاله نشان می

 -ن، بلکه به دست اشراف دربار ساسانی و برای رفع مشکلات سیاسیبه دست موبدا

اجتماعی که دربار ساسانی و اشراف ایرانی، به صورت همزمان به آن گرفتار بودند، 

 انجام شده است. 
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 . مقدمه1

 475با حکومتیهای تاریخی ایران پیش از اسلام است که ترین سلسلهترین و طولانیاشکانیان از معروف

نظیر گر در تاریخ ایران بیهای حکومتمیلادی، به لحاظ طول حکومت در میان سلسله 224ق. م تا  250ساله از 

است. از طرفی دیگر، شرح دلاوری آنها در منازعه با سلوکیان و رومیان برای دفاع از کیان کشور، حجم قابل 

 یانی و عبری را به خود اختصاص داده است. توجهی از روایات منابع یونانی، رومی، ارمنی، سر

ساسانی است که به صور پراکنده و « خوتای نامگ»ترین منبع تاریخ نگاری ایرانی، روایات مأخوذ از مهم

ی اصفهانی و جز آن آمده ی فردوسی و دیگر منابع اسلامی همچون طبری، دینوری، حمزهمختلف در شاهنامه

شرح و توصیف دوران اساطیری ایران نظیر دوره پیشدادیان و کیانیان است. است. بخش اعظم این روایت، در 

ها اعم از روم، عرب و تورانیان، شان با غیرایرانیاین روایت را به خاطر اشتمال بر شرح منازعات ایرانیان و شاهان

 انی به شمار آورد. ملی ایر -توان آن را روایت حماسی شود. بنابراین، میروایت حماسی ایران نیز محسوب می

حماسی، تاریخ اشکانی با اختصار زیادی آمده است. چنان که در بیشتر موارد، جز ذکر -در این روایت ملی 

ی آنها ندارد. در این روند، مدت زمان شان، چیز دیگری دربارههای حکومتنام شاهان و اشاره به عدد سال

است. این قضیه تا کنون، فکر محققان بسیاری را به خود  حکومت اشکانیان، به نصف زمان واقعی تقلیل یافته

ی آنها، انتساب این امر گویی نظراتی ابراز شده که فصل مشترک همهی علت این اختصارمشغول داشته و درباره

به سیاست تعمدی ساسانیان است، ولی در علّت اتّخاذ این سیاست از سوی ساسانیان، تا کنون تعمق زیادی به 

ی حاضر درصدد است به بررسی تفصیلی این ماجرا پرداخته و برایِ یافتنِ دیگر علل و مده است. مقالهعمل نیا

حماسی بکوشد. به عبارت دیگر این مقاله در پی آن است که چه  -هایِ فراموشیِ اشکانیان درروایت ملیانگیزه

 با اختصار آورده شود؟  ملی، تاریخ اشکانیان -هایی باعث شده که در روایت حماسیعلل و انگیزه

 

 حماسی و منابع آن -. تدوین روایت ملی2

های رسمی بر اساس برخی روایات، از قدیم شاهان ایران، اخبار و وقایع مربوط به سلطنت خود را در سالنامه

و های پراکنده و خاطرات گذشته به صورت شفاهی داشتند، اما این سالنامهنوشته و در بایگانی دربار نگه می

شد. در عهد ساسانی، عزم راسخی برای ثبت نوشتاری این خاطرات و تدوین مطالب سینه به سینه منتقل می

منجر شد که به مناسبت شرح احوال شاهان و سلاطین « نامگخوتای»ها پیدا شده و به پیدایش کتابِ سالنامه

نامگ، مطالب (. خوتای66-64، 60: 1384نامگ )=شاهنامه، دفتر خسروان( نامیده شد )صفا، ایرانی، خوتای

حماسی و تاریخی را به صورت توأمان دربر داشت. با سقوط ساسانیان، این کتاب همچنان در نزد بزرگان ایرانی 

: 1375به عربی ترجمه کرد )نهایه الارب، « سیرالملوک»مقفع آن را تحت عنوان باقی ماند، تا وقتی که ابن

های دیگری نیز از این کتاب صورت زبانان قرار گرفت. ترجمهات در اختیار عرب(. با این ترجمه، این روای159

های این کتاب به ها و استنساخ از آنها، تعداد نسخه( چنان که با تعدد این ترجمه43ق: 1340گرفت )اصفهانی، 

ن ایران، بیش از ی قرن چهارم، برای بازنویسی تاریخ باستاآن حد رسید که موبد بهرام بن مردانشاه در نیمه

( 56-53، 10-9: 1363؛ مقدمه قدیم شاهنامه، 19ق: 1340بیست نسخه از آن را در اختیار داشت )اصفهانی، 

اند، اما مورخان مسلمان، هر یک به فراخور ها از بین رفتهی این ترجمهنامگ و همهامروزه متن پهلوی خوتای

حماسی مندرج در منابع اسلامی  -بنابراین، باید آن را روایت ملیاند. بحث خود، مطالبی را از این کتاب نقل کرده

 دانست. 
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علاوه بر این، مورخان مسلمان، جدای از این کتاب، از دیگر متون پهلوی، و نقلِ شفاهی از موبدان و   

آنها اند. برخی از ( بهره برده101: 1421؛ مسعودی، 19ق: 1340دانشمندان زردشتی در قرن چهارم )اصفهانی، 

توان تعیین کرد که اند. بر این اساس، به سهولت نمی( استفاده کرده2/5: 1418نیز از منابع سریانی )طبری، 

مقفع، تا چه اندازه با آن مطابقت داشته است؟ به عبارت دیگر، ی ابننامگ، چه بوده و ترجمهمندرجات خوتای

گ پرداخته، یا برخی نکات را به آن افزوده است؟ هم نامی خوتایمعلوم نیست که آیا ابن مقفع فقط به ترجمه

توان معلوم کرد که که اختلاف سخنان طبری، فردوسی و ثعالبی در برخی موارد فاحش است ولی نمیچنان

های مندرج در متون و منابع اسلامی ی دادهترند؟ بدین ترتیب، محقق ناگزیر است که همهکدام یک از آنها اصیل

 یت بداند. را جزء این روا

 

 . اشکانیان در تحقیقات جدید 3

شناسی، تاریخ های باستانهای امروزی با استفاده از منابع یونانی، رومی، ارمنی و همچنین یافتهپژوهش

زدایی اشکانیان را مورد مطالعه قرار داده و از تاریخ این سلسله در ابعاد مختلف سیاسی، اجتماعی، و فرهنگی، ابهام

گر ایران های حکومتطابق این تحقیقات اشکانیان، به لحاظ طول تاریخ حکومت، در میان سلسلهاند. مکرده

سال حاکمیت داشتند. بر اساس حوادث و رخدادهای  470میلادی بیش از  224ق. م تا  250ممتازند. آنها از سال

 توان به سه دوره کلی تقسیم کرد: عهد اشکانی، تاریخ این سلسله را می

سال به طول انجامید و  70ق. م به مدت قریب به 180تاحدود  250ی تأسیس و استقرار از ورهد -الف 

گیرد. این دوره از آغاز شورش اشک اول علیه نیروهای سلوکی دوره حکومت چهار پادشاه اول اشکانی را دربر می

که پادشاه سلوکی آنتیوخوس ینی شورش آنها در نواحی مجاور گسترده شد. تا ادر پرثوه آغاز و به تدریج دامنه

سوم با انجام سفر معروف تفتیش مسلحانه، به مقابله با آنها شتافت، اما بدون اخذ نتیجه ناچار با شاه اشکانی 

صلح کرده و در نتیجه، حکومت اشکانی را به رسمیت شناخت. این عهدنامه تا بیش از بیست سال بعد برقرار 

 (. 133- 130: 1383؛ بیوار، 1827-1816، 1716-3/1715: 1388بود )پیرنیا، 

سال ادامه  120ق. م به مدت قریب به 60. م تا حدود180ی دوم، دوره توسعه و گسترش از حدوددوره -ب

را شامل است. با شکست  13تا ابتدای حکومت اشک  6یافت و دوران حکومت شش پادشاه اشکانی از اشک 

؛ 3/1717: 1388پیرنیا، ←ق. م )189در جنگ ماگنزیا )مغنسیا( در سنگین امپراتور سلوکی از نیروهای رومی 

ی سلوکیان بر نواحی شرقی ضعیف شده و در نتیجه، شاهان اشکانی، (، اعمال سلطه105: 1383بیکرمان، 

مجدداً به فکر افزایش قدرت و توسعه قلمرو خود افتاده و با حمله نواحی مجاور خود و انتخاب شهر هکاتوم 

ق. م توانستند  141گرایانه خود را نشان دادند و سرانجام تا سال دردروازه( به پایتختی، عزم توسعهپیلوس )ص

النهرین را تصرف کنند )بیوار، ی ایالات غربی، و مرکزی ایران، اعم از ماد، پارس و خوزستان و حتی بینهمه

ی شاه سلوکی آنها را مدتی به عقب نهجویا(. اگر چه شورش ایالات مزبور و تمایلات انتقام133-137: 1383

ق. م سلطه خود را بر اراضی بین فرات تا جیحون  60راند ولی بعد از مدتی مراجعت کرده و سرانجام تا حدود

 (. 150-138: 1383گستردند )بیوار، 

میلادی را دربر  224ق. م تا پایان سلسله در 60ی سوم: دوره تثبیت حاکمیت است که از حدود دوره

(، 1722-3/1719: 1388ق. م )پیرنیا، 64ی رومیان بر انطاکیه و انقراض همیشگی سلوکیان درگیرد. با غلبهیم

بیوار، ←قدرت اشکانیان در قلمرو تحت فرمان پذیرفته شد و ابراز توانایی قابل قبول در مقابل رومیان متجاوز )
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های مقطعی در برابر رومیان، منجر ، شکستیموارد کرد. گرچه درمقبولیت کمک ( نیز بر این150-165: 1383

-199: 1383؛ ولسکی، 2036 -3/2024: 1388پیرنیا، النهرین به صورت موقتی شد )به از دست دادن بین

 سال، از ثبات نسبی برخوردار بود.  280ی اشکانیان بر اراضی بین فرات تا جیحون در این (، ولی سلطه204

 

 حماسی –روایت ملی  . بازتاب تاریخ اشکانیان در4

حماسی، تاریخ اشکانیان، به عنوان مدخل بحث تاریخ ساسانی در نظر گرفته  -به طور کلی در روایت ملی

اند. مطالب ذکر اش نوشتهشده و فقط در شرح روی کار آمدن اردشیر، مطالبی مختصر در باب اردوان و سلسله

 بل مطالعه است: شده نیز بر حسب تفاوت منابع، در چهار محور اصلی قا

 

 زمان حکومت اشکانیان  -الف

ی آن بحث حماسی مندرج در منابع اسلامی، درباره -ترین نکته از حکومت اشکانی که در روایت ملیمهم

ی زمان حکومت اشکانیان، به صورت مستقل، مطلبی شده، طول زمان این سلسله است. در این روایت، درباره

-ی ملوکاند. برخی از راویانِ این روایت، دورهالطوائف در این باره سخن گفتهنیامده و فقط ذیل عنوان ملوک

: 1418؛ طبری، 159: 1375سال )نهایه الارب،  266الطوائف یعنی از مرگ اسکندر تا بر آمدن ساسانیان را 

(، برخی 117-116: 1923؛ بیرونی، 1/88: 1424مسکویه، ؛ ابن226: 1431؛ بلخی، 68: 1384؛ دینوری، 1/411

اند. برخی از ( دانسته5/1456: 1374( و برخی فقط دویست سال )فردوسی، 102: 1421سال )مسعودی،  260

اند که با جمع آن الطوائف را نیز به صورت جداگانه آوردهاین راویان، طول زمان حکومتِ هر یک از شاهان ملوک

های ارائه شده برای پادشاهان که از مجموع سالآید. چنانیارقام، اعداد دیگری برای طول زمانِ سلسله به دست م

های ارائه شده (. همچنین از مجموع سال226: 1431شود )بلخی، حاصل می 270این دوره توسط بلخی، عدد

( و در روایتی دیگر 100-99: 1421سال )مسعودی،  268برای پادشاهان این دوره در یک روایت از مسعودی، 

 آید. ( به دست می236-1/235: 1409سال )مسعودی،  282از او عدد 

 287های فرمانروایی برای هر یک از شاهان این دوره، در یک روایت طبری علاوه بر این، مجموع سال  

دهد که در روایت (. بررسی مجموع این اختلاف روایات، نشان می1/413: 1418سال، ذکر شده است )طبری، 

ی واقعی آن تقلیل یافته است. لازم به ذکر است حکومت اشکانیان به نصف اندازهی حماسی، طول دوره -ملی

شمارانه، این دوره ی مطالعات گاهکه در برخی منابع اسلامی نیز، احتمالاً تحت تأثیر منابع سریانی و یا در نتیجه

که در روایت . چناناند که به رقم واقعی دوران حکومت اشکانی نزدیک استسال هم دانسته 400را بیش از 

شادی، سال )ابن 411شادی، ( و روایت ابن221-214: 1385سال )ثعالبی،  400ثعالبی، طول این دوره حدود

-1/413: 1418سال آورده است )طبری،  457( ذکر شده و طبری نیز در روایتی دیگر، این دوره را 59: 1383

حماسی مورد تحریف قرار گرفته، طول زمان  -در روایت ملی ترین رکن از تاریخ اشکانی، که(. بنابراین، مهم414

 حکومت آنها است. 

 

 قلمرو اشکانیان  -ب

ی قلمرو اشکانیان مربوط است. در حماسی، به محدوده -های ارائه شده در روایت ملیدومین محور از داده

رخی راویان، در شرح قلمرو این روایت، محدوده قلمرو شاهان اشکانی نیز به صورتی مبهم توصیف شده است. ب
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؛ ابن مسکویه، 226: 1431)بلخی، « از موصل تا ری و اصفهان تحت فرمان او بود»اند که دارا بن اشک آورده

« پادشاهان ماهین بودند و. . . که همه به برتری آنها گردن نهاده بودند»اند که آنها (. برخی آورده1/88: 1424

الطوائف در عراق و مابین مصر و شام بودند ولی از ی در روایتی آورده که ملوک(. طبر159: 1375)نهایه الارب، 

( و در روایتی دیگر مدعی است که 1/413: 1418تر حکمران مدائن بود که اشکانیان بودند )طبری، همه بزرگ

ری، )طب« الطوائف مطیع وی شدنداراضی بین موصل تا ری و اصفهان را گرفت و همه ملوک»اشک بن دارا 

از حکمرانی که بر جبال مسلط بود، اطاعت »الطوائف همه ( و در روایت دیگر آورده که ملوک1/410: 1418

کسانی که مالک عراق »الطوائف آورده ی اصفهانی نیز در شرح ملوک( حمزه1/411: 1418)طبری، « کردندمی

( قلمرو آنها را فقط 66: 1384نوری )(. دی30ق: 1340)اصفهانی، « نشستندبودند و بر تیسفون و مدائن می

ناحیه جبال دانسته و مناطق ماهین، همدان، ماسبذان و مهرجانقذق و حلوان را جزء قلمروشان شمرده و مرکز 

( نیز فقط عراق، بلاد ماه و جبال را جزء 113: 1923حکومت آخرین شاه اشکانی را نهاوند  ذکر کرده و بیرونی )

الطوائف )اعم از ایرانی، نبطی و عرب( را ( سرزمین ملوک99: 1421فقط مسعودی )است. قلمرو آنها دانسته

همه تحت فرمان اشکانیان بودند و اشکانیان زمستان در »داند که های ایران میازحدود موصل تا دورترین بخش

سی، فقط ایالت حما -بنابراین پیدا است که در روایت ملی«. عراق و تابستان در شیز آذربایجان ساکن بودند

 اند. غرب و جنوب غربی جزء قلمرو اشکانیان دانسته شده و نواحی شرق و شمال شرق را از این پهنه جدا کرده

 

 زمان و چگونگی تأسیس سلسله اشکانی  -ج

حماسی ذکر شده، زمان تأسیس سلسله و چگونگی  -سومین موضوعی از تاریخ اشکانیان که در روایت ملی

اند و به تصریح طبری، تولد م راویان روایت ملی، نخستین شاه سلسله را اشک یا افقور نوشتهاین امر است. عمو

ق: 1340؛ اصفهانی، 1/412: 1418عیسی )ع( در پنجاه و یکمین سال از آغاز حکومت اشکانی است )طبری، 

 (. 113: 1923؛ بیرونی، 31

ه سلوکیان آمده که با انطیخس )یا به ی اشکانی با شرح قیام اشک علیدر برخی روایات، تأسیس سلسه

انطیخس لشکر بسیار داشت و از هر دو جانب حرکت کردند و به اعمال »عبارت بهتر آنتیوخوس( جنگیدند و 

موصل به هم رسیدند و ایزد تعالی اشک را ظفر داد. . . انطیخس کشته شد. . . . از آن پس احترام آنها حفظ شد 

(. 1/410: 1418؛ طبری، 1/88: 1424مسکویه، ؛ ابن95: 1363بلخی، )ابن« شتندی مملکت اشکانیان داو میانه

تر آن که، اشک بن دارا را اهل ری تصور کرده که با کنار زدن انطیخس )از جانشینان اسکندر( سلسله جالب

( و از 58 :1363بلخی، اشکانی را تشکیل داده و قلمرو آنطیخس را بابل، پارس، و قهستان )جبال( نوشته )ابن

 (. 1/410: 1418اند )طبری، کلبی، او را حکمران کوفه، سواد، جبال، و فارس و اهواز دانستهقول ابن

ق. م در نظر گرفته شده و تاریخ  51ی اشکانی، حماسی، آغاز سلسله -بنابراین، پیدا است که در روایت ملی

 اشکانیان، چنین از این تاریخ نادیده انگاشته شده است. 

 

 ی اشکانیحوادث مهم دوره -د

حماسی منعکس شده برخی از حوادث این  -چهارمین محور از مباحث تاریخ اشکانی که در روایت ملی  

ی دومین شاه اشکانی یعنی شاپور بن افقور دوره است. از حوادث عهد اشکانی، تولد حضرت مسیح )ع( در دوره

، 1/410: 1418مله گودرز بن شاپور به فلسطین )طبری، (، ح59: 1383شادی، ؛ ابن1/412: 1418است )طبری، 



 حماسی و علل آن -تحریف تاریخ اشکانیان در روایت ملی   100

 

ق: 1340؛ اصفهانی، 1/410( و حمله روم به ایران و دفاع مجدانه بلاش )طبری، 31ق: 1340؛ اصفهانی، 413

ملی فقط سه مورد از حوادث متعدد عهد اشکانی ذکر شده  -است. بنابراین، در روایت حماسی( نیز ذکر شده 31

ضرت مسیح آشکارا رنگ مذهبی دارد و در واقع، در این روایت فقط حمله به شامات و فلسطین است. ذکر تولد ح

 و مقابله با رومیان مورد توجه است. 

چنین مرتبط دانستن قبل از میلاد مسیح، و هم 51ی اشکانی به افقور در حدود انتساب تأسیس سلسله  

ه سلوکی )انطیخس( و نبرد آنها در حومه موصل، ارتباط تأسیس سلسله با قیام خونین پادشاه اشکانی علیه شا

توان تصور کرد که این جنگ با انطیخس در اطراف موصل، دهد که در نتیجۀ آن، میداری را نشان میمعنا

( و 155-151: 1383ق. م باشد که طی آن کراسوس کشته شد )نک: بیوار،  53انعکاسی از جنگ حران در 

ی اشکانی به نواحی غرب فرات شاپور به فلسطین نیز بازتابی از حملات پاکر، شاهزادهی که ذکر حملهدیگر این

(. بدین ترتیب 1925-3/1924: 1388ق. م و پیشروی تا فلسطین و سواحل مدیترانه است )پیرنیا،  51در سال 

صار زیاد، از اند و با اختالطوائف را آوردهپیدا است که در روایت ملی، پس از شرح اسکندر، دوره ملوک

الطوائف فقط به انطیخس )= آنتیوخوس( اشاره کرده و سپس با شرح قیام اشک بن دارا علیه وی، تاریخ ملوک

ی اول و دوم از دهد که در روایت ملی، دورهاند. تعمق در جزئیات این روایت نشان میاشکانیان را آغاز کرده

ی ت شناخته نشده و فقط دوره سوم به عنوان دورهتاریخ اشکانی به خاطر وجود حکومت سلوکی، به رسمی

 -323ی سلوکیان از اسکندر تا سقوط انطاکیه )ساله 259اشکانی پذیرفته شده و در تحریف ایجاد شده، تاریخ 

ق. م( مسکوت مانده است. بنابراین، در روایت ملی، نه تاریخ اشکانی که تاریخ سلوکیان نیز نادیده گرفته شده 64

 است. 

 

 علل اختصار تاریخ اشکانیان در روایت ملی . 5

الطوائف این قدر مختصر شده است؟ این حماسیِ مندرج در منابع اسلامی، تاریخ ملوک -چرا در روایت ملی  

پرسش قدمتی هزار ساله دارد. در قرن چهارم برخی از مورخان مسلمان که به منابع سریانی دسترسی داشته و 

ی زمانی میان ی تقاویم سلوکی متوجه شدند که فاصلهمند بودند، با مطالعهعلاقهیا به مطالعات گاه شماری 

سال نمایش  266است، ولی در روایت خوتای نامگ، با حدود تقریبی  540اسکندر با جلوس اردشیر بیش از 

جستجو در داده شده است. از همان زمان، مورخان به فراخور توان علمی خود به تبیین ابعاد این تحریف و یا 

 ی این افراد، مسعودی در این باره نوشت: (. از جمله113-112: 1923بیرونی، علل آن پرداختند )

میان مورخان ایرانی وبا مورخان سایر ملل در تاریخ اسکندر تفاوتی است بزرگ و بسیاری از مردم از این »

و هیربدان و نیز اشخاصی که تحصیل  اند. این نکته سرّی است دینی و دولتی که کسی جز موبداننکته غافل

اند، از آن آگاه نیستند. من در فارس و کرمان با علمای مجوس ملاقاتی کرده، مطلبی در کرده و اهل درایت

که زرتشت ضمن صحبت کشف کردم که در هیچ یک از کتب تواریخ ایران و دیگران ضبط نشده است و آن، این

یصد سال دیگر اضطراب بزرگ روی دهد ولی به دین من خللی وارد بن اسپیتمان در اوستا ذکر کرده که س

نیاید. ولی وقتی که هزار سال بگذرد، دین و ملک هر دو زوال یابند. بین زردشت و اسکندر تقریباً سیصد سال 

است زیرا زرتشت در سلطنت گشتاسپ پسر لهراسپ ظهورکرد و اردشیر پسر بابک ممالک را پانصد و اندی سال 

اسکندر جمع کرد. بنابراین در زمان اردشیر بابکان از هزار سال، فقط دویست سال باقی بود و چون پس از 

اردشیر ترسید که اعتمادِ وثیق مردم به پیشگویی پیامبرشان مبنی بر زوال حکومت بعد از گذشت دویست سال، 
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ال فاصله بین اسکندر و اردشیر را مردم را از همراهی و حمایت مجدانه از حکومت باز دارد. لذا پانصد و اندی س

کردند برخی را ذکر کردند و برخی ها حکومت میالطوائفی که در این سالبه حدود نصف تقلیل داد و از ملوک

ترین و الطوائف و قتل بزرگاش بر ملوکدیگر را از قلم انداخت و در کشور شایع ساخت که ظهور او و غلبه

ها را هم موافق آن نوشتند و این امر سال بعد از اسکندر است. کتاب 260ن، فقطترینِ آنها یعنی اردوانیرومند

 (. 102-101: 1421)مسعودی، « در میان مردم رایج شد

ی ساسانیان و شوکت دین زرتشتی با هم ساله 400ی مسلمانان، حکومت اگر در نظر بگیریم که با غلبه

عی شیطنت مذهبی نهفته است که چیزی جز متصّف کردن رسد که در این سخن نونابود شدند، به نظر می

پیامبر خود به صداقت و تلاش برای اثبات حقانیت دینشان نیست. اگر چه شادروان پیرنیا، ضمن ابراز تحیر در 

شمار حکومت شاهان کیانی در روایت ملی، به دنبال یافتن شواهدی خصوص صحت و سقم آن، با بررسی سال

ی دیگری قابل اعتنا به نظر (. اما امروزه این روایت، فقط از جنبه3/2078: 1388پیرنیا، برای درستی آن بود )

 ادامه مقاله(. ←می رسد )

اند، در خصوص دلایل این تحریف نکاتی را متذکر بعد از او، محققان دیگری نیز که به این قضیه پرداخته

(. ناگفته پیدا 584-583: 1383استوار است )یارشاطر، ساسانیان با اشکانیان اند که عموماً بر محور دشمنیشده

ی علت تحریف تقویم و کاهش است که این امر فقط بر مغفول گذاشتن حوادث عهد اشکانی صادق است و درباره

ی اخبار مرتبط با اشکانیان به طور که همه. در مقابل برخی نیز با استناد به اینکندصدق نمیزمان حکومت آنها 

شوند که فراموشی تاریخ اشکانیان، فقط معلولِ دشمنی ساسانیان با آنها نیست میان نرفته، مدعی میکامل از 

(. برخی نیز با راست انگاشتن روایت مسعودی بخشی از این قضیه را به اعتقاد دینی ساسانیان 289: 1373)فرای، 

حماسی  -ه اشکانیان در روایت ملیمهری نسبت ب(. برخی دیگر نیز علت بی289: 1373دهند )فرای، نسبت می

دانند که در نتیجۀ آن، محرران متأخر را، شورش بهرام چوبین علیه خسرو پرویز و انتساب خود به اشکانیان می

تر سازند )یارشاطر، رنگخوتای نامگ در اواخر عهد ساسانی تصمیم گرفتند اخبار مربوط به اشکانیان را کم

1383 :584 .) 

رسی تقویم و گاه شماری در ایران، علت این تحریف در تقویم را به فراموش شدن منشأ برخی نیز با بر 

(. اینان برای توجیه 498: 1383دانند )یارشاطر، ای با تاریخ سلوکی میتاریخ سلوکی و پیوند یافتنِ طرحِ هزاره

د. ناگفته پیدا است که سازنسخن خود، ادعای فراموش شده بودنِ تاریخ سلوکیان در عهد ساسانی را مطرح می

گونه استدلال، تسلسل و دور باطل است. چون کار اصلی مورخ، شناخت علت این فراموشی است نه توجیه این

خواستند سلوکیان را به یاد بیاورند و به همین خاطر آن. کاملاً درست است که ایرانیان در عهد ساسانی، نمی

وشی را محقق ساختند، ولی سؤال اصلی که مورخ باید بدان بپردازد نیز با دست بردن در تقویم گذشته، این فرام

کند که علت خواستند دوره سلوکی فراموش شود؟ نگارنده تصور میاین است که چرا ایرانیان عهد ساسانی می

اصلی این ماجرا را در جای دیگری باید جست و برای راه یافتن به این قضیه، شناخت عاملان تحریف را ضروری 

 داند. می

 

 . عاملان تحریفِ تاریخ اشکانی در روایت ملی6

نخستین قدم برای نیل به علل تحریف تاریخ اشکانی در تاریخ ملّی، تلاش برای شناسایی عامل )یا عاملان( 

کردند؟ آشکار است که شاه ساسانی، که عاملان چه اهدافی را در ورای این امر جستجو میآن است و گام دوم این
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که در آن دوره بسیاری از طبقات، از حق داشتن سواد ه این کار دست نیازیده است. با توجه به آنشخصاً ب

توان تصوّر کرد که جز طبقات ممتاز جامعه کسی نیز محروم و فقط طبقات ممتاز جامعه سواد داشتند، می

موبدان و هیربدان و دبیران  (288: 1373توانسته این کار را انجام دهد. نظر به همین قضیه ریچارد فرای )نمی

تواند کند، اما در کنار هم قرار دادن این دو قشر، رأی درستی نمیدستگاه ساسانی را مسئول این امر معرفی می

رسد تأمل بر کیفیت انعکاس شخصیت روایات مربوط به اسکندر در روایت ملی و همچنین باشد. به نظر می

 گشا تواند بود. موارد مورد تحریف، در این زمینه راه

یِ مطلوبی از اسکندر حماسی، تاریخ اسکندر را از قول اسکندرنامه نقل کرده و در نتیجه، چهره -روایت ملی

(. اساس اسکندرنامه، کتاب کالیستن دروغین )پسودو کالیستن( 1452-5/1345: 1374دهد )فردوسی، ارائه می

(. از 72-70: 1364مطالبی به آن افزوده شد )صفوی، ی ساسانی به زبان پهلوی ترجمه و است که در دوره

کنند ی خوبی از اسکندر نشان نداده و از او با لقب گجستک )ملعون( یاد میآنجاکه متون مذهبی زرتشتی، چهره

توان فهمید که موبدان و پیشوایان مذهب زرتشتی در (، می97: 1370وشی، ؛ فره26-25: 1364صفوی، ←)

 اند. نامگ نقشی نداشتهنگارش متن خوتای

دار این امر باشد. با توجه به آن که اشراف و نجبای ایرانی، تواند عهدهدر این صورت فقط دربار ساسانی، می

در قالب هفت خاندان نژاده )که خاندان شاهی اشکانی، و بعدها ساسانی هم یکی از آنها بود( در طول دوران 

ویژه نفوذ آنها در عهد ساسانیان، تا آن حدّ بود که در برخی موارد قدرت نفوذ بودند و به اشکانی و ساسانی ذی

، 327، 174-150: 1370سن، کریستن←کردند )شاه را به چالش کشیده و در انتخاب شاه جدید، دخالت می

 یی خوتای نامگ را تا زمان ترجمهکه بعد از سقوط ساسانیان، همین اشراف، نسخه(، و هم این372-375، 349

توان نتیجه گرفت که اشراف دربار، به ویژه رؤسای هفت خاندان نژاده در این امر آن به عربی، حفظ کردند، می

 اند. داستان بودههم

با توجه به آن که حکومت ساسانی، مذهب زرتشتی را رسمیت داده و دست موبدان را در امور به طور کامل 

در قبال این قضیه سکوت کردند، اما به صورت سینه به سینه یا  و نامحدود بازگذاشت، بدیهی است که آنها نیز

که موبدان قرن های بعدی خود منتقل ساختند چنانهایِ درون کاستِ خود این قضیه را به نسلاز طریق نوشته

 (. 101: 1421چهارم، بعد از گذشت هفتصد سال هنوز از این امر خبر داشتند )مسعودی، 

 

 اشکانی در روایت ملی . هدف از تحریف تاریخ7

های توان به سؤال بعدی پرداخت که دربار ساسانی و این خاندانبا توجه به تعیین هویت عاملان تحریف، می

شد؟ با تأمل بر مواردِ تحریف یعنی زمان، اشرافی چه منافع مشترکی داشتند که با تحریف تاریخ، محقق می

رسد که رد مربوط به پیروزی در نبرد با رومیان، به نظر میمکان و سپس مسکوت گذاشتن رویدادها به جز موا

اجتماعیِ ابتدایِ حکومت ساسانی  –کار را در شرایط خاص سیاسی های مربوط به اینبتوان اهداف و انگیزه

 ردّیابی کرد. 

 

 . عدم مقبولیت اجتماعی1ـ7

دهد. این روایت، به دست میمستقیم و ظریف، یک علت واقعی را روایتِ فوق ازمسعودی، به صورتی غیر

ناک بود. بیش و پیش از هر چیز تأکید دارد که اردشیر از عدم همراهی مردم با حکومت خود و فرزندانش بیم
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این درست به معنای آن است که حکومت ساسانی در این زمان فاقد مقبولیت اجتماعی بوده و در تلاش برای 

ی مذهبی نداشت و ف نظر راویانِ مسعودی، این عدم مقبولیت، ریشهبه دست آوردن این مقوله بود. البته برخلا

 به پیشگویی هیچ کس مربوط نبود. 

ساله به دست اردشیر برافتاده، مردم برای پذیرش حکومت جدید  475ی طبیعی است وقتی یک سلسله  

تماعی در میان مردم مردّد باشند. بنابراین مهمترین مشکل حکومت ساسانی در ابتدای کار، عدم مقبولیت اج

است که باید به نحوی مرتفع گردد. با توجه به آن که شاهان پونت، کاپادوکیه و اشکانیان، از طریق انتساب خود 

( طبیعی است که دربار 334، 311-309: 1369به خاندان هخامنشی کسب مقبولیت کرده بودند )مشکور، 

در انتساب خود به شاهان هخامنشی جستجو کند. نا گفته پیدا  ساسانی نیز راهِ برون رفتِ خود از بحران مزبور را

 است که این انتساب به دو صورت ممکن بود: 

 

 . انتساب خونی و نژادی1ـ1ـ7

ای ساختند که آنها را نامهآید. درباریان ساسانی نیز نسبنامه به دست میانتساب نژادی فقط از طریق نسب

؛ طبری، 168-166: 2537کارنامه اردشیر پاپکان، ←نیای دارا، برساند ) ی دارا یا به بهمن،به ساسان نواده

ی زمانیِ طولانی میان (. اما مهمترین دشواری در این زمینه، فاصله1/243: 1409؛ مسعودی، 10، 2/5: 1418

آن م( بود که بالغ بر پانصد و پنجاه سال و برای پر کردن 224 –ق. م 330آخرین شاه هخامنشی تا اردشیر )

ی ایران، غیرقابل انکار ی او بر جامعهشد. در عین حال، وجود اسکندر و غلبهنسل جعل می 17باید حدّاقل 

نمود. لذا تحریف تاریخ اسکندر و کاستن از زمان بین هخامنشیان و ساسانیان، به عنوان راه چاره در نظر می

 گرفته شد. 

ساله  540دهد آن دورهلطوایف و شاهان اشکانی نشان میاکه فهرست ابوالفرج از تاریخ حکومت ملوکچنان 

سال که مربوط به  260سال برای اشکانیان و  266سال برای اسکندر و  14را به سه بخش تقسیم کردند؛ 

ی اسکندر و اشکانیان به هیچ وجه قابل انکار (. دوره116: 1923جانشینان اسکندر و سلوکیان بود )بیرونی، 

سال مربوط  257کوت گذاشتن تاریخ سلوکیان می توانستند به هدف خود برسند. لذا با حذفِ نبود، ولی با مس

سال در نظر گرفتند.  266به سلوکیان، عملًا اشکانیان را به اسکندر چسبانیده، از هخامنشی تا ساسانی را فقط 

ق. م نسبت  51ه حدود ی اشکانی را بی زمانی حکومت اشکانی نیز جالب است. ابتدای سلسلهتأمل بر دوره

میلادی خواهد بود که مصادف با استیلای اردشیر بر پارس  215سال پایان آن نیز  266اند که با احتساب داده

ی بین سقوط سلوکیان تا بر آمدن اردشیر را فقط برای است. بنابراین معلوم است که اشراف ایرانی فاصله

نام و یاد اسکندر بیگانه که شاهنشاهی هخامنشی را بر باد داده  از سوی دیگر، ذکراند. اشکانیان محاسبه کرده

بود، نه قابل انکار بود و نه قابلِ یادآوری. لذا تصمیم گرفتند تاریخ اسکندر را هم مطابق میل خود بنویسند. این 

دادن  ی کتاب کالیستن دروغین به پهلوی و افزودن برخی مطالب بر آن انجام شد که با نسبتامر، با ترجمه

ای وانمود کردند که او نیز برادر ناتنی آخرین اسکندر به دارای بزرگ و برادر دانستن او با دارای دارایان، به گونه

(. با درج این بخش در خوتای 1368-5/1347: 1374؛ فردوسی، 90: 1384صفا، ←شاه هخامنشی بوده است )

 آمد. انیان، اسکندر، اشکانیان و ساسانیان به وجود مینامگ، عملاً پیوستگی میان اجزای تاریخ ایران یعنی کی

 

 . انتساب از طریق تصاحب میراث و مایملک2ـ1ـ7
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کند، به طریق معکوس نیز هر کس از آنجا که وارث قانونی هر انسان، مایملک و دارایی او را تصاحب می

همیشگی ایران، اراضی بین سیحون قلمرو مالک اموالی شود به نحوی به عنوان وارث او هم شناخته خواهد شد. 

ابن  ←)ی تنسر به تصریح تا فرات و از کرانه دریای پارس و عمان تا جبال قفقاز را دربرداشته که در نامه

( به 9-5 /1: 1418طبری، ←)های شاهان ساسانی به ویژه اردشیر ( و در تلاش18-1/17: 1366اسفندیار، 

تلویح، این قضیه منعکس شده است. خسروان ساسانی با توسل به همین قلمرو سنتی، ایالات قفقاز، طبرستان، 

کرمان، مکران، خراسان و سیستان و خوارزم را تصرف کرده و به کاشغر و سغد و تاشکند هم لشکرکشی کرده، 

نامه شاپور ذوالاکتاف به بر اساس (. 346-344: 1373ی، آن نواحی را به قلمرو خود ضمیمه ساختند )فرا

( که تا رود استریمون  )= دانوب( و مقدونیه را جزء قلمرو 405: 1369مشکور، ←)کنستانسیوس قیصر روم 

از طریق انطباق قلمرو خود با هخامنشیان یعنی حاکمیت بر اراضی ساسانیان اجداد خود شمرده، معلوم است که 

کسب مشروعیت کنند، خواستند خود را وارث بالاستحقاق آنها جلوه داده و برای خود میحون بین فرات تا سی

 اما حکومت اشکانی مانع اساسی در این مسیر بود. 

که شاهان هخامنشی اراضی بین سیحون تا فرات را به صورت بدین معنی که ساسانیان با تأکید بر آن  

از غرب تا فرات اشکانیان نیز  قلمرو ند خود را وارث آنها نشان دهند ولیخواستاند، مییکپارچه در اختیار داشته

های دریای پارس و از شرق، ی وان تا جبال قفقاز و از جنوب تا کرانههای اطراف دریاچهو از شمال سرزمین

-102 :1383؛ ولسکی، 2157-2155، 3/1867: 1388های هیمالایا امتداد داشت )پیرنیا، گاهی اوقات تا کوه

(. ساسانیان در این فقره، قصد داشتند تا با کوچک نمایی قلمرو اشکانی، خود 363-359: 1369؛ مشکور، 105

ی شاهنشاهی هخامنشی قلمداد کنند تا از این طریق کسب مشروعیت کنند. بدین معنی دهندهرا وارث و ادامه

وط هخامنشیان، ساسانیان اولین قدرتی هستند که ای وانمود شده که گویا بعد از سقکه در روایت ملی، به گونه

اند. طبیعی است که ذکر این نکته برای ی اراضی بین سیحون تا فرات را به صورت یکپارچه در اختیار گرفتههمه

 ساخت. اشکانیان، دعاوی آنها را در این زمینه ضعیف می

قلمرو آنها فقط پارس،  وانمود کردند کهای بنابراین راه حل را در تقلیل قلمرو اشکانی دیده و به گونه

خوزستان و جبال و سواد )یا در برخی متون بابل( و یا به عبارتی اراضی بین موصل تا ری و اصفهان )طبری، 

(، در برخی فقط عراق )اصفهانی، 5/1456: 1374( و در برخی شیراز با اصفهان )فردوسی، 1/410: 1418

ن که پیدا است این، فقط نیمی از قلمرو واقعی اشکانیان است و آذربایجان، ( در بر داشته است. چنا30ق: 1340

 اند. ی قلمرو اشکانی بیرون گذاشتهاران، ارمنستان، کرمان، سیستان، خراسان، طبرستان و گرگان را از دایره

 

 . محبوبیت اشکانیان2ـ7

کانیان و نفوذ فراوان آنها در جامعه رو بودند، محبوبیت اشبهای که شاهان ساسانی با آن رودومین مسأله

کوشیدند تا با مسکوت گذاشتن سو میبود. ساسانیان در برابر این قضیه موضعی دوگانه اتخاذ کردند؛ از یک

که در شرح تاریخ اشکانی فقط نام برخی ی آن را از اذهان مردم بزدایند. چنانحوادث عهد اشکانی، یاد و خاطره

ها را هم تحریف کردند و از طرفی دیگر با جعل مادر اشکانی حتی در مواری این نام پادشاهان را ذکر کرده و

؛ طبری، 193-187، 178-176: 2537ی اردشیر پاپکان، یِ اردشیر )کارنامهبرای شاپور و هرمزد، فرزند و نوه

اری کنند و شاهان (، کوشیدند تا از این همدلی با اشکانیان به نفع خود بهره برد16-17، 2/10-11: 1418

 ساسانی را از طرف مادر وارث اشکانیان نیز نشان دهند. 
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 . نبرد با روم و لزوم جلب حمایت مردم3ـ7

ی با آنها بر سر تصرف ارمنستان بود. ی مهم برای ساسانیان، درگیری با رومیان و منازعهدیگر مسأله

کردند. در تاریخ ملی ایرانی، ن غربی را نیز تقویت میبنابراین، باید روح سلحشوری و جنگجویی ایرانیان با دشمنا

: 1373عموماً شرح نبرد با تورانیان در مرزهای شرقی ثبت شده و جز در داستان گشتاسب و داراب )فردوسی، 

ی غربی گزارش نشده بود. برای دولت ساسانی، نبرد با ( هیچ نبردی در جبهه1350-5/1335؛ 4/1099-1132

ژه داشت و برای آماده کردن ذهن مردم و جلب حمایت آنها، نیاز به تبلیغ و تبیین سوابق رومیان اهمیت وی

ی رویدادهای عهد اشکانی فقط سه رخداد در روایت ملی ذکر شد. یکی نبرد هایی بود. لذا از همهچنین جنگ

مله افقور به حران که در قالب نبرد اشک اول با انتیخس )آنتیوخوس( در موصل انعکاس یافت و دیگری ح

های بلاش اول با رومیان و اشاره مختصری به گردآوری اوستا در زمان این شاه. با ذکر فلسطین و سوم، جنگ

اند شد که نبرد با روم چیزی جدیدی نیست، و اشکانیان نیز به آن پرداختهاین نکات، به خوانندگان نشان داده می

افزودند. البته تند، بر روح سلحشوری و تهییج به جنگ میو در عین حال با ذکر نبردهایی که پیروزی داش

 نبردهایی که به شکست پارتیان منتهی شده بود، این هدف را برآورده نمی ساخت، لذا در روایت ملی ذکر نشدند. 

 

 ی اشراف. حفظ منافع طبقه4ـ7

منابع تاریخی، اشراف چهارمین هدف و دلیل در این تحریف را باید حفظ منافع اشرافی دانست. به تصریح 

زیستند، بعد از سقوط هخامنشیان به دست و نجباء که عموماً در نواحی غربی و مرکزی و جنوبی ایران می

اسکندر، به همراهی و معاونت به اسکندر و سرداران و جانشینان او پرداختند و از این رهگذر، نفوذ محلّی، بومی 

این وضعیت، میان منافع آنها با سلوکیان پیوند مستحکمی ایجاد  یِ ای خود را حفظ کردند. در سایهو منطقه

شد که تا آمدن اشکانیان ادامه یافت. از آنجا که در زمان ضعف سلوکیان، این اشراف بدون داشتن عنوان سلطنت 

ر ی مقتدر اشکانیان که قرار بود با استقرار در سلوکیه، آنها را تحت نظارت بیشتکردند، به پذیرش سلطهمی

شان بکاهد، راضی نبودند و با مقاومت و شورش علیه پارتیان این نارضایتی را نشان دادند گرفته و از خودمختاری

ق. م همه نواحی شرق فرات را زیر فرمان 141(. اگر چه پارتیان تا سال 1837-3/1835: 1388پیرنیا، ←)

ن را نپذیرفته و همچنان چشم به راه بازگشت (، اما این اشراف، سیادت پارتیا137-136: 1383گرفتند )بیوار، 

 (. 3/1844: 1388پیرنیا، ←)سلوکیان ماندند 

(، 139-138: 1383یک دهه بعد، آنتیوخوس هفتم با تصرّف عراق، آذربایجان، جبال و خوزستان )بیوار،   

و تن از شاهان متوالی ی سکاها و مرگ داشکانیان را باز پس راند و متعاقب آن، درگیری شاهان اشکانی با حمله

(، اشکانیان را ضعیف و این تصوّرِ اشراف را تقویت کرد. به رغم 336: 1369مشکور، ←)اشکانی در نبرد با آنها 

که مهرداد دوم دوباره بر عراق و جبال و فارس مسلط شد، اشراف ناراضی، همچنان، سلطه او را موقتی تلقی آن

(. اشراف در 341-339: 1371کوب، زرین←)کند وانست خاتمه پیدا کردند که با آمدن شاه سلوکی می تمی

ق. م، حکومت سلوکی برای همیشه از میان رفت 64همین انتظار بودند تا با غلبه رومیان بر انطاکیه در سال

(. بنابراین، فقط از این زمان، به بعد اشراف و نجبای محلی، تابعیت اشکانیان را 288: 1371کوب، زرین←)

فته، با آنها همکاری کردند. تصریحِ روایت ملی بر تابعیت جبال، اهواز، فارس و سواد نسبت به انطیخس در پذیر

(، مؤید آن است که این اشراف و نجباء ایرانی، تا 1/410: 1418؛ طبری، 59: 1363بلخی، مقابل اشک )ابن
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ناختند و تا زمان اضمحلال کامل شزمانی که حکومت سلوکی در انطاکیه برقرار بوده، آن را به رسمیت می

 اند. بندی کردهی سلوکیان زمانحکومت سلوکیان را جزء دوره

بر اساس منابع یونانی، یک دهه بعد از سقوط انطاکیه، نیروهای رومی به سرکردگی کراسوس برای تصرف  

تن در داده بودند، با او نواحی شرق فرات تاختند، ولی اشراف و نجبای منطقه که تازه به تابعیت شاه اشکانی 

ق. م در دشت حران  53همراهی کرده و در زیر لوای یکی از خودشان با نام سورن، سپاهیان رومی را در سال 

اند (. این قضیه را به این صورت در روایت ملی انعکاس داده1915-3/1888: 1388پیرنیا، ←)در هم کوبیدند 

(. بنابراین 59: 1363بلخی، ایف به او پیوستند و او را یاری دادند )ابنکه وقتی اشک بن دارا قیام کرد، ملوک الطو

ی پارتیان را نپذیرفته و طبیعی است که اشراف و نجبای ایرانی پارسی و مادی و خوزی که تا این زمان، سلطه

ملی، این  ی اشکانی را در همین زمان بدانند. اما در هنگام تدوین روایتحالا مطیع شده بودند، آغاز سلسله

ی زندگی خود بزدایند. زیرا ی این دوران همکاری با بیگانگان را از کارنامهخواستند که یاد و خاطرهاشراف می

نمود، و از طرف دیگر روح شرح تمرّد خود نسبت به این سلطانی که حالا مطیع او شده بودند، کار درستی نمی

ق. م( تحت تابعیت جانشینان 64 –ق. م 323سال ) 259د را تا داد که خوستیزی ایرانیان نیز اجازه نمیبیگانه

اسکندر بدانند. به ویژه در عصر ساسانی که رومیان، به عنوان رقیب سرسخت، میراث خوار سلوکیان بودند، و 

ثبت اخبار مربوط به همراهی با سلوکیان، می توانست به معنای همکاری با روم نیز تلقی شود. با مسکوت 

 شد. ی خیانت و همکاری با بیگانگان رفع اتهام مییخ سلوکیان، از این اشراف، در زمینهگذاشتن تار

 

 . غرور ملی ایرانیان5ـ7

ی توان با غرور ملی و طبع بلند و سرکش ایرانی مرتبط دانست که سلطهیکی از علل این تحریف را می

رف دیگر برای تقویت روح سلحشوری و پذیرفت و از طدیرپای بیگانگان مقدونی و یونانی را بر خود نمی

های گذشتگان، به ویژه در مقابل رومیان، که در ها و رشادتمنشی در آیندگان مرز و بوم، با شرح دلاوریبزرگ

رفتند. لذا در تدوین تاریخ ترین دشمن ساسانی به شمار میعهد ساسانی، به ویژه در قرن ششم به بعد، مهم

ی حکومت بیگانگان بر شد. از یک سو باید یاد و خاطرهبه دو صورت دوگانه عمل میملی، در این باره، بایستی 

ی مبهم شد که با نادیده انگاشتن تاریخ سلوکیان به طور کامل، از طریق اشارهقلمرو ایران از خاطرها زدوده می

گشت. دیگر ق میالطوایف بعد از اسکندر و سپس اتصال حکومت اشکانی به اسکندر، این قضیه محقبه ملوک

که رشادت و دلاوری اشکانیان را در نبرد حران و سرنگونی کراسوس را با عنوان نبرد اشک بن دارا علیه این

دهد جویی از مقدونیان و اسکندر را نشان مییِ جانشینِ اسکندر، جلوه دادن، هم به نحوی انتقامانطیخس، نوه

کرد. سپس تنها نمونه لشکرکشی اشکانیان به غرب قویت می( و هم روح سلحشوری را ت59: 1383شادی، )ابن

پیرنیا، ←)فرات، یعنی لشکرکشی پاکوروس، سپهسالار و فرزند ارد اول اشک سیزدهم، به سوریه و فلسطین 

اند که پاکور را ( را در روایت ملی به نام گودرز ذکر نموده و حتی کار را به جایی رسانده3/1924-1925: 1388

؛ اصفهانی، 413، 1/410: 1418اند )طبری، پادشاه قلمداد کرده و در فهرست شاهان اشکانی جای دادهبه عنوان 

 (. 117-116: 1923؛ بیرونی، 216-214: 1385؛ ثعالبی، 31ق: 1340

 

 . گرفتن امکان شورش از منسوبان به اشکانیان6ـ7
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های ی خاندانساسانی، بازمانده و ادامه دهندهکه بسیاری از اشراف و نجبای ایرانی در عهد با توجه به آن

ی عهد اشکانی بودند، از قرن ششم به بعد که در زمان قباد و انوشیروان، تنشی میان منافع دربار و اشراف نژاده

پیش آمده و دربار با استفاده از ماجرای مزدکیان کوشید تا اشراف را محدود سازد و این امر با توفیق پیش رفت 

با  (. اما این قضیه واکنش تند اشراف را در پی داشت که در قیام بهرام چوبین که472-466: 1371وب، ک)زرین

تأکید بر انتساب خود به شاهان اشکانی کوشید تا خسرو پرویز را کنار زده و سلطنت کشور را در اختیار بگیرد، 

بر بهرام چوبین، روند مقابله با اشراف (. بعد از پیروزی خسرو 510، 508-507: 1371کوب، تبلور یافت )زرین

: 1383نامگ، نمود یافت )یار شاطر، منسوب به اشکانیان تقویت شد که با تحریف در تحریرهای جدید خوتای

584 .) 

 

 گیری. نتیجه8

تاریخ رسمی ایران پیش از اسلام، در قالب کتاب خوتای نامگ تبلور یافته و بعد از اسلام، به زبان عربی 

ای برای تاریخ شده و حوادث دوران باستان را به مورخان مسلمان منتقل ساخته و در عین حال پایهترجمه 

اند، اما بخشی از روایات آن که های عربی آن از دست رفتهنامگ و ترجمهنگاری اسلامی گردید. امروزه خوتای

به شمار رفته و اساس روایت توسط مورخان مسلمان اخذ شده منبعی اساسی برای شناخت حوادث عهد باستان 

ی بین اسکندر و اردشیر ساسانی با تلخیص دهند. در این روایت، تاریخ دورهحماسی ایران را شکل می -ملی

اند. این سال دانسته 266بسیار عجیبی آورده شده و طول زمان این دوره را به کمتر از نصف تقلیل داده و فقط 

ه تاکنون ذکر شده، این تحریف، نه بر اساس تداخل گاه شماری سلوکی و مقاله نشان داد که بر خلاف دعاوی ک

اجتماعی ایران در اوایل  –های سیاسی ی اعتقادات مذهبی، بلکه با توجه به ضرورتای و نه بر پایهسنت هزاره

گفته شده، عهد ساسانی و برای تأمین منافع دربار و اشراف ساسانی انجام شده است. بنابراین، برخلاف آنچه که 

این تقلیل زمان، نه تاریخ اشکانی که تاریخ سلوکی را نشانه رفته است ولی از آنجا که اشراف ایرانی، به علت 

ی نخست اشتراک منافع با سلوکیان تا سقوط انطاکیه، دولت اشکانی را به رسمیت نشناخته بودند، دو دوره

آمدن ساسانیان و تغییری که در فضای جامعه به وقوع  دانستند. با روی کاراشکانی را جزء تاریخ سلوکیان می

ی این پیوسته بود، انعکاس این قضیه صورت خوشی نداشت. لذا با حذف تاریخ سلوکی، کوشیدند تا یاد و خاطره

قضیه را از اذهان بزدایند. مسائلی همچون عدم مقبولیت اجتماعی حکومت ساسانی، محبوبیت اشکانیان، 

یان، غرور ملی و لزوم تهییج مردم برای مقابله با رومیان، تلخیص تاریخ اشکانی و حذف کامل ستیزی ایرانبیگانه

 کرد. ی سلوکی را ایجاب میدوره
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